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LBAS priekšlikumi tautsaimniecības attīstībai
Marta sākumā notika Starptautiskā Valūtas fonda (SVF) organizēta diskusija „Dialogs par attīstības un nodarbinātības jautājumiem Eiropā”, kas notika Vīnē. Diskusijā piedalījās pārstāvji no SVF, Starptautiskās darba organizācijas (SDO), Vispasaules arodbiedrību konfederācijas (ITUC), Eiropas arodbiedrību konfederācijas (ETUC), Ekonomiskās sadarbības un attīstības organizācijas (OECD), kā arī arodbiedrību konfederāciju pārstāvji no Austrijas, Rumānijas, Bulgārijas un Latvijas. Analizējot esošo situāciju, galvenais secinājums diskusijas laikā bija tāds, ka Eiropas valstu ekonomiku attīstība ir manāma, taču tā ir ļoti trausla un vārga no tāda viedokļa, ka joprojām saglabājas augsts bezdarbs, vairākas tautsaimniecības nozares joprojām nīkuļo un valstis ir spiestas rēķināties ar pieaugošu inflāciju (pieaugot resursu cenām pasaulē un ieviešot konsolidācijas pasākumus).
REALITĀTE IR SKAUDRĀKA

Skatoties konkrēti uz Latviju, nākas secināt, ka, patiešām, valsts iekšzemes kopprodukts (IKP) ir sācis atkal pieaugt, atgūstoties no tās dziļās bedres, kurā tas bija nokļuvis krīzes kulminācijas brīdī, bet pārējie tautsaimniecības rādītāji vai nu būtiski nemainās vai pat pasliktinās. Latvijas IKP ir sācis pieaugt jau kopš pagājušā gada 3.ceturkšņa, ir sagaidāms, ka pagājušo gadu būsim noslēguši ar nelielu mīnusu visa gada garumā, bet šogad tiek prognozēta jau diezgan stabila izaugsme 3-4% robežās. Taisnības labad gan jāsaka, ka šādas prognozes tika izteiktas pirms jaunāko konsolidācijas pasākumu publiskošanas, tāpēc realitāte var būt skaudrāka. Ja paskatās, kas tad ir veicinājis IKP pieaugumu, tad kļūst skaidrs, ka galvenokārt tas ir eksports jeb ārējais patēriņš, jo iekšējais patēriņš mums joprojām ir zems. Saskaņā ar SVF datiem, privātais patēriņš Latvijā šobrīd ir 2005. gada līmenī. Varētu likties, ka tas nav maz, taču 2007. gadā tas bija par 40% lielāks... Kas ir mainījies? Galvenokārt jau tas, ka privātais patēriņš vairs netiek stimulēts ar pārgalvīgu kreditēšanas politiku, iedzīvotājiem ir samazinājušies ienākumi (arī „ēnu” sektorā) un ir pieauguši nodokļi. Līdz ar to iepriekšējais modelis, kad ekonomiskā izaugsme tika veicināta ar lēta ārzemju kapitāla palīdzību, vairs nedarbojas, un ir jāmeklē jauni paņēmieni, jauni risinājumi.
NEŅĒMA VĒRĀ

Nelaime bija tāda, ka pēc līdzīga modeļa savulaik tik veidots arī Latvijas valsts budžets – „iztērēsim šodien, bet nopelnīsim rītdien”. Tā rezultātā budžeta deficīts tikai auga un auga, līdz valsts saprata, ka ir „ziepes” un visi tika iepazīstināti ar jaunu terminu - „konsolidācija”. Citiem vārdiem - ja valsts ekonomika vairs nespēj saražot tik daudz naudas, cik nepieciešams, tad tai ir „jāsaraujas”. Pirmā nopietnā konsolidācija tika veikta 2009. gada vidū ar grozījumiem valsts budžetā, kad tika konstatēts, ka 2009. gadā Latvija ir piedzīvojusi ļoti strauju IKP kritumu, kas gada beigās izpaudās 18%. Tajā laikā sociālo partneru ieteikumi maz tika ņemti vērā un valdība faktiski piestādīja ultimātu – vai nu jūs piekrītat mūsu un starptautisko aizdevēju piedāvātajiem konsolidācijas pasākumiem vai arī valsts vienkārši bankrotē.
LBAS PRIEKŠLIKUMI

2011. gada valsts budžeta tapšanas procesā no valdības puses vairākkārt izskanēja apgalvojums, ka sociālajiem partneriem un, jo īpaši, arodbiedrībām priekšlikumu situācijas uzlabošanai nebija vispār, vai arī tie bija ļoti nekonkrēti, neefektīvi utml. Tāpēc mēs uzskatām par lietderīgu ik pa laikam atgādināt gan Latvijas valdībai, gan visai sabiedrībai kopumā par tiem priekšlikumiem, ko Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība laika gaitā ir iesniegusi valdībai, un kas beigu beigās ir guvuši arī valdības atbalstu.

VIDĒJA TERMIŅA BUDŽETS

Pirmkārt, mēs esam vairākkārtīgi jau kopš 2009. gada uzsvēruši vidēja termiņa plānošanas nepieciešamību, veidojot valsts budžetu. Tas nozīmē, ka valsts budžets būtu jāveido ne tikai vienam (nākamajam) gadam, bet vienlaicīgi jāparedz arī tas, kāds tas būs tuvāko 3-4 gadu garumā. Jo tikai tad mēs varam redzēt un saprast, kāds būs valsts fiskālās politikas rezultāts vidējā termiņā. Pašreizējās krīzes sākumā ļoti daudzi pārmeta tā laika valdībai „tuvredzīgu” finanšu un nodokļu politiku, kas lielā mērā bija vainīga tik dziļas krīzes radīšanā. Par piemēru mēs varam paņemt kaut vai attieksmi pret valsts budžeta līdzekļu izlietošanu – ja kaimiņi igauņi vairākus gadus piekopa bezdeficīta budžeta politiku un arī „treknajos” gados prata ietaupīt un visu neiztērēt, tad mūsu valdības politika tajā laikā bija „gāzi grīdā un pēc mums kaut vai ūdens plūdi”. Vidēja termiņa budžeta veidošanu savulaik ir atbalstījuši arī LDDK, Latvijas Tirdzniecības un rūpniecības kamera, Latvijas Zinātņu akadēmija, kā arī Starptautiskā Valūtas fonda un Eiropas Komisijas pārstāvji. Pašreizējā valdība savā deklarācijā ir paredzējusi ieviest vidēja termiņa budžeta plānošanu no 2012. gada un to ir solījusi atbalstīt arī Saeimas priekšsēdētāja S. Āboltiņa, kaut gan LBAS bija ierosinājusi to darīt jau no šī gada. Pagājušā gada vidū dienasgaismu ieraudzīja Fiskālās disciplīnas likuma projekts, ko valdība bija paredzējusi kā pirmo soli nepieciešamajā virzienā. Ceram, ka lietas turpinās virzīties tālāk un likumprojektu drīz varēs izskatīt Saeimā.
NEADEKVĀTAS NAUDAS REZERVES
Otrkārt, pagājušā gada sākumā mēs vērsām valdības uzmanību uz to, ka Valsts Kasē ir uzkrātas neadekvāti lielas naudas rezerves, kas ir radušās no starptautiskajiem aizdevumiem – 2010. gada beigās šī rezerve bija paredzēta 2,2 miljardi Ls. Naudas rezerve pati par sevi nav slikta lieta, ja vien tas nav aizdevums, par kuru ir jāmaksā procenti, un galu galā jebkurš aizdots lats vai eiro būs pārskatāmā nākotnē jāatmaksā. Premjers Valdis Dombrovskis toreiz pēc neilgas pauzes sadzirdēja mūsu iebildumus un piekrita, ka drošības rezerves ir uzkrātas pietiekamā apjomā un valdība var pārskatīt aizņēmuma saņemšanas grafikus un samazināt summas. Visa tā rezultātā valstij procentu maksājumos izdevās 2010. gadā ietaupīt 18 miljonus latu, kas, piekritīsiet, nav maz.
ĒNU EKONOMIKA

Treškārt, mēs esam gandrīz nepārtraukti norādījuši valdībai uz ēnu ekonomiku kā papildus ieņēmumu avotu valsts budžetam. Valdība noteikti apgalvos, ka tā ir cīnījusies ar ēnu ekonomiku jau kopš valsts neatkarības atjaunošanas, bet reāli tikai pagājušā gada vidū pēc sociālo partneru spiediena tika izstrādāts plāns ēnu ekonomikas apkarošanai un legālās uzņēmējdarbības veicināšanai. Protams, ka šis plāns ir tikai pirmais solis pareizajā virzienā, bet tā kā plānā ir paredzēti konkrēti uzdevumu izpildes termiņi, tad gan sociālajiem partneriem, gan visai sabiedrībai kopumā būs iespēja stingri sekot termiņu ievērošanai un nepieciešamības gadījumā valdību „pabikstīt”. Ar valdību ir panākta vienošanās, ka 10.marta NTSP sēdē Finanšu ministrija atskaitīsies par plānoto uzdevumu jeb pasākumu izpildes gaitu. Iepazīstoties ar Finanšu ministrijas atsūtīto ziņojuma tekstu, diemžēl nākas secināt, ka daļa no plānotajiem pasākumiem ir iekavējušies. Vienīgais izskaidrojums tam varētu būt ieilgušais darbs pie šī gada valsts budžeta konsolidācijas. Tajā pašā laikā jāatzīmē, ka ekspertu vērtējumā „ēnu” ekonomikas īpatsvars valstī ir pieaudzis līdz 42 % no IKP un tam ir tendence paaugstināties.
ROBEŽAS SAKĀRTOŠANA

Šī gada valsts budžeta konsolidācijas kontekstā zināmu smaidu izraisīja aizvien jaunas valdības apņemšanās gūt papildus ieņēmumus no ēnu ekonomikas apkarošanas. Ja pašā sākumā valdība bija gatava iekasēt papildus tikai 6 miljonus Ls, tad pēc sociālo partneru spiediena izdevās „sakasīt” 15 miljonus, bet beigu beigās valdība piekrita mūsu ieteiktajiem 60 miljoniem Ls, uzreiz gan piebilstot, ka starptautiskie aizdevēji vienalga spēs noticēt tikai 15 miljoniem Ls. Pagājušā gada sākumā, kad ļoti slikti pildījās nodokļu ieņēmumi no akcīzes precēm, LBAS norādīja uz vienu konkrētu veidu, kā valsts var gūt papildus ieņēmumus – Latvijas austrumu un vienlaikus arī ES ārējās robežas sakārtošana. Nav noslēpums, ka Latgalē ļoti daudzi nemaz nepazīst legālās cigaretes un gandrīz to pašu var teikt par alkoholu un degvielu. 
SULA NO PAŽUVUŠA CITRONA

Ja valsts ar šo problēmu nevar tikt galā saviem spēkiem, tā vienmēr var lūgt palīdzību citām valstīm, kurām ir lielākas sekmes šajā jomā. Ļoti iespējams, ka atbildīgie dienesti ņēma vērā šo mūsu ieteikumu, jo jau kopš pagājušā gada marta akcīzes nodokļa iekasējamība uzlabojās par 6-8 milj. Ls mēnesī, kas gadā deva gandrīz par 100 milj. Ls vairāk. Iespējams, ka viss būtu turpinājis iet uz labo pusi, ja vien ne nesenais valdības lēmums par akcīzes nodokļa palielinājumu galvenajām kontrabandas precēm – cigaretēm, alkoholam un degvielai. Tā vietā, lai apkarotu milzīgo kontrabandu un iekasētu esošos nodokļus, valdība ir izvēlējusies „izspiest papildus sulu no jau pažuvuša citrona”. Tas būs liels pārsteigums, ja starptautiskie aizdevēji piekritīs šādam risinājumam, jo pieaugošo kontrabandas risku dēļ valdības aprēķinātais fiskālais ieguvums ir stipri apšaubāms.
ĢIMENES VALSTS PABALSTS

Kā vienu no panākumiem sarunās ar valdību par 2011. gada budžetu, kas notika slēgtajās Ministru kabineta sēdēs, mēs vēlamies minēt ģimenes valsts pabalsta (8 Ls/mēnesī par bērnu vai jaunieti, kas mācās) saglabāšanu vismaz līdz šī gada 1.jūlijam. Līdz tam laikam Labklājības ministrijai ir jāsagatavo priekšlikumi par turpmākajiem pabalsta piešķiršanas nosacījumiem. Mūsu viedoklis ir tāds, ka pabalsts ir jāsaglabā ne tikai mazturīgajām ģimenēm, kurām būtu jāsaņem vairāk par esošajiem 8 Ls/mēnesī. Šobrīd no 365 tūkstošiem ģimenes valsts pabalsta saņēmēju aptuveni 60 tūkstoši ir bērni no mazturīgajām ģimenēm, kas mēnesī nopelna mazāk par 90 Ls uz katru ģimenes locekli. 
ALTERNATĪVI FINANŠU AVOTI

Lai saglabātu ģimenes valsts pabalstus visiem bērniem Latvijā, LBAS ir piedāvājusi vairākus alternatīvus finanšu avotus valsts budžeta konsolidācijai: valsts kapitāla efektīvāka pārvaldība (īpaši aģentūrās, izņemot NVA un VSAA) – pēc auditoru vērtējuma tie būtu vismaz 50 miljoni latu gadā; valsts nodevas piemērošana par skaidras naudas iemaksām banku naudas iemaksu automātos, caur kuriem gadā iemaksā ap 2 miljardiem latu, kas lielā mērā nāk no ēnu ekonomikas; finanšu stabilitātes nodevas paaugstināšana komercbankām; ministriju atbalsta funkciju centralizēšana (grāmatvedība, autoparks un tā apkope, personāla daļas, utml.), no kuras ietaupījums būtu līdz 12-15 miljoniem latu gadā.
MINIMĀLĀS ALGAS PALIELINĀŠANA

Lai arī valdība minimālās darba algas palielināšanu līdz 200 Ls/mēn. pieskaita pie saviem labajiem darbiem, mēs vēlamies atgādināt, ka pirms 2011.gada valsts budžeta projekta tapšanas Labklājības ministrijas vadībā notika darbs pie Koncepcijas par minimālās mēneša darba algas noteikšanu turpmākajiem gadiem un kopā ar Latvijas Darba devēju konfederāciju mēs stingri pastāvējām uz to, ka minimālajai neto darba algai ir jāsasniedz vismaz iztikas minimuma līmenis un tikai tad mēs varam runāt par minimālās algas piesaisti inflācijai, IKP un darba ražīguma izmaiņām. Mēs ticam, ka mūsu viedoklis valdības garajos gaiteņos tomēr tika sadzirdēts un zināmā mērā ietekmēja galīgo lēmumu par minimālās algas izmaiņām. Nacionālās Trīspusējās sadarbības padomes 3. februāra sēdē tika skatīta Labklājības ministrijas izstrādātā koncepcija par minimālās mēneša darba algas noteikšanu turpmākajiem gadiem, un sociālajiem partneriem izdevās vienoties ar valdību par to, ka minimālā mēneša alga turpmāk tiks pārskatīta, ņemot vērā ne tikai IKP, inflācijas, darba ražīguma un citu nozīmīgu tautsaimniecības rādītāju izmaiņas, bet arī Centrālās statistikas pārvaldes aprēķināto iztikas minimumu. 
JĀCEĻ NEAPLIEKAMAIS MINIMUMS

Mums izdevās vienoties arī par to, ka minimālās algas celšana būtu jāvērtē kopā ar IIN neapliekamā minimuma celšanu, jo neapliekamais minimums šobrīd ir vienīgais nodokļu politikas instruments, ar kura palīdzību Latvijā var nodrošināt vismaz nelielu iedzīvotāju ienākuma nodokļa progresivitāti un sociālo taisnīgumu. Šobrīd tas ir vienīgais līdzeklis, ar kura palīdzību var panākt to, ka iedzīvotāji ar zemiem ienākumiem neatdod ievērojamu daļu no saviem ienākumiem nodokļos, un ka procentuāli viņiem „uz rokas” paliek vairāk, nekā iedzīvotājiem ar vidējiem un augstiem ienākumiem. Mēs zinām, ka finanšu ministrs A.Vilks ir apsolījis šogad apspriest arī pilnās IIN progresivitātes modeli, taču nav zināms, vai ieinteresētās puses par to spēs vienoties, tāpēc sociālā taisnīguma palielināšanai ir jāizmanto tie līdzekļi, kas ir reāli pieejami jau šobrīd. 
VALDĪBA MELOJA

Pagājušā gada beigās valdības pārstāvji runāja par it kā saspringto un piesātināto valsts budžeta izstrādes gaitu. Skatoties no malas, radās iespaids, ka jaunā valdība budžetu izstrādā no absolūtas nulles, un tā kā līdz Jaunajam Gadam laika bija atlicis maz, tad patiešām nebija iespējamas izsvērtas un plašas diskusijas par vienu vai otru budžeta konsolidācijas pasākumu. Taču mēs uzskatām, ka tā nebija patiesība. Lai arī valdība skaitījās jauna – izveidota pēc jaunās Saeimas ievēlēšanas, tomēr liela daļa no jaunās valdības dalībniekiem bija tie paši, kas bija iepriekšējā valdībā, tāpat arī spēku nebija zaudējuši iepriekšējās valdības apstiprinātie dokumenti „Nodokļu un nodevu sistēmas attīstības pamatnostādnes” un „Ēnu ekonomikas apkarošanas plāns”. Daļa no šajos dokumentos minētajiem pasākumiem atspoguļojās 2011.gada budžeta projektā un saistītajos likumprojektos, bet daļa tomēr nē. Protams, ka plānošanas dokumentos tika norādīti vairāki iespējamie varianti, taču reālie varianti pirms vēlēšanām netika atklāti, kaut gan visdrīzāk, ka bija zināmi. Izbrīnu izraisīja arī premjera komentārs par to, ka atbildību par principa „2/3 budžeta konsolidācija izdevumu jomā, 1/3 – ieņēmumu jomā” neievērošanu būtu jāprasa Finanšu ministrijai, kaut gan šis princips tika ierakstīts valdības deklarācijā, par to vienojās visas valdību veidojošās partijas, un premjers un finanšu ministrs pārstāv vienu partiju vai vismaz partiju apvienību.
50 MILJONI

LBAS darbs ar valdību turpinājās arī pēc 2011.gada valsts budžeta apstiprināšanas, jo jau tad bija skaidrs, ka pie konsolidācijas pasākumiem nāksies atgriezties un budžetu drīzumā vajadzēs grozīt, jo starptautiskie aizdevēji pieprasīja atrast papildus 50 miljonus Ls, kurus kaut kur pielikt klāt vai kaut kur nogriezt nost, lai vēl vairāk samazinātu gaidāmo budžeta deficītu. Galvenais pamatojums bija tāds, ka ne visi valdības piedāvātie konsolidācijas pasākumi bija uzskatāmi par ilgtspējīgiem. Valdība ar budžeta grozīšanu tūlīt pēc Jaunā gada nesteidzās un atlika to uz mazliet vēlāku laiku, bet arī šajā starplaikā LBAS turpināja aktīvi izteikt savu viedokli par tā brīža aktuālajiem jautājumiem, piemēram, par „Uzņēmējdarbības vides uzlabošanas pasākumu plānu 2011.gadam”, kuru valdība izstrādāja, pamatojoties uz Pasaules Bankas „Doing Business” jaunākā pētījuma rezultātiem. Ekonomikas ministrija sākotnēji uzskatīja, ka Latvija kā valsts varētu uzlabot savas pozīcijas pētījuma sadaļā „Darbinieku nodarbināšana”, ja tiktu samazinātas piemaksas par virsstundu darbu no 100% uz 25%. Pastāvot uz to, ka piemaksas par virsstundu darbu ir darbiniekus motivējošs pasākums, kura atcelšana vai būtiska ierobežošana samazinātu darbinieku ienākumus, kas, savukārt, samazinātu ieņēmumus valsts budžetā, kopējo nodarbinātības līmeni, darba ražīgumu, kā arī veicinātu darbaspēka migrāciju uz tām valstīm, kurās virsstundu darbs tiek adekvāti apmaksāts, LBAS izdevās panākt to, ka šī ideja netiek iekļauta uzņēmējdarbības vides uzlabošanas plānā. Interesanti, ka drīz pēc tam sekojošajā augsta līmeņa tikšanās laikā Vašingtonā (18.-20.janvārī), kurā piedalījās Starptautiskā Valūtas fonda, Pasaules Bankas un arodbiedrību pārstāvji no visas pasaules, arī tika izskatīts jautājums par Pasaules Bankas „Doing Business” pētījuma objektivitāti un precizitāti, un faktiski visas iesaistītās puses atzina, ka šis pētījums, jo īpaši attiecībā uz darbinieku nodarbinātību, līdz šim nav bijis īpaši korekts un to būtu jālabo. Kādas arodbiedrības pārstāvis minēja arī vienu kuriozu, ka attiecībā uz darbinieku nodarbināšanu tāda Āfrikas valsts kā Ruanda reitingā ir bijusi augstāk par Vāciju, jo Ruandā gluži vienkārši darba devējiem nav jārēķinās ar tik plašām darbinieku tiesībām kā Vācijā.
TAUTSAIMNIECĪBAS KONKURĒTSPĒJA MAZINĀS

Nesenie valdības lēmumi par papildus konsolidācijas pasākumiem un jaunie apstiprinātie elektroenerģijas tarifi nerisinās esošās Latvijas tautsaimniecības problēmas, bet tieši otrādāk – tās vairos, mazinot tautsaimniecības konkurētspēju un veicinot ēnu ekonomikas uzplaukumu. Valsts politika attiecībā uz elektroenerģijas tirgu ir bijusi ar mērķi „noslaukt” pēc iespējas vairāk naudas no šīs nozares. Tā vietā, lai „Latvenergo” peļņu ieguldītu uzņēmuma attīstībā un pakalpojumu kvalitātes uzlabošanā, valdība pēdējos 2 gados visu „Latvenergo” uzņēmumu peļņu paņem sev, lai lāpītu valsts budžeta caurumus. Budžeta konsolidācijas nepieciešamība ir visiem skaidra, taču tās dēļ elektroenerģijas gala patērētājs turpmāk būs spiests maksāt vairāk, lai nosegtu „Latvenergo” nepieciešamību pēc papildus investīcijām un lai neatkārtotos šoziem piedzīvotais, kad „Latvenergo” pat nebija atbilstošas tehnikas, lai piebrauktu pie elektrības līniju postījumu vietām. Tagad izrādās, ka valdība, pagājušā gada beigās lemjot par PVN paaugstināšanu elektroenerģijai no 10% uz 22%, ir domājusi vismaz vēl vienu soli uz priekšu, lai kopā ar tarifu kāpumu valsts ieguvums nodokļos būtu divkāršs! Vai tā nav gudra un tālredzīga nodokļu politika? Savā ziņā noteikti, ka ir. ( Runājot par akcīzes nodokļa palielināšanu cigaretēm, alkoholam un degvielai, cilvēkam nav jābūt ar augstāko izglītību, lai saprastu, kādu ietekmi tas atstās uz šo produktu legālo tirgu. Tas ir tiešs atbalsts ēnu ekonomikai! Tā vietā, lai realizētu ēnu ekonomikas apkarošanas plānā minētos pasākumus, valdība kārtējo reizi ir izvēlējusies vieglāko ceļu – „lai tie, kas maksā, maksā vēl vairāk, ar pārējiem tiksim galā pēc tam”. Tas būs liels pārsteigums, ja starptautiskie aizdevēji piekritīs šādam konsolidācijas pasākumam, jo pieaugošo kontrabandas risku dēļ valdības aprēķinātais fiskālais ieguvums ir stipri apšaubāms. Ja runājam līdzībās, tad tas ir vēl vairāk apšaubāms, nekā valdības apņemšanās iekasēt noteiktu summu no ēnu ekonomikas apkarošanas, kurai starptautiskie aizdevēji atsakās ticēt.
Visu iepriekšminēto konsolidācijas pasākumu dēļ preču un pakalpojumu cenu kāpums ir neizbēgams, un ir bažas, ka valdība varētu nespēt kontrolēt šo cenu kāpumu tā, lai 2012.gadā mēs izpildītu vienu no galvenajiem kritērijiem, lai pievienotos eiro zonai – gada inflācija līdz 3%. Līdz ar to var uzskatīt, ka šobrīd ir apdraudēts valdības plāns eiro ieviest 2014.gadā, un jau uzsāktā gatavošanās eiro ieviešanai var izrādīties veltīga... Ja valdību veidojošās partijas būtu bijušas pietiekoši drosmīgas un apņēmīgas, lai daudzus no piedāvātajiem konsolidācijas pasākumiem ieviestu jau no šī gada sākuma, tad līdz 2012.gada beigām inflāciju varētu vieglāk nodzīt uz leju, bet tagad, kad daudzas izmaiņas stāsies spēkā tikai no 1.jūlija, to izdarīt būs daudz grūtāk.
STRUKTURĀLĀS REFORMAS

Pēdējā laikā ir aktivizējušās runas par iespējamo pensiju un pabalstu samazināšanu, lai atrisinātu nākamā, 2012.gada valsts budžeta konsolidācijas problēmas. Par sociālā budžeta izdevumu iespējamo pārskatīšanu ir izteicies arī pats premjers un viņu var saprast. Var saprast no tāda viedokļa, ka valdība jau ilgu laiku skandina, ka izdevumi citās jomās (īpaši valsts pārvaldē) ir samazināti līdz minimumam un vairāk tur neko nevar samazināt. No otras puses, daudzi ekonomisti un pēdējā laikā arī valdība sāk atzīt, ka nodokļi ir palielināti vai drīzumā tiks palielināti līdz maksimumam, virs kura normāla valsts un iedzīvotāju eksistēšana nav iedomājama. Kas atliek? Kur ņemt naudu? Visvieglākais, protams, būtu pagrābties no salīdzinoši lielā sociālā budžeta. Vai valdība to darīs, vai nē, to rādīs laiks un valdību veidojošo partiju politiskā izvēle, kura pēdējā laikā ir bijusi nostādīta krietni augstāk nekā patiesa vēlme atrisināt valsts tautsaimniecības problēmas. Savukārt, mēs, arodbiedrības neatkāpsimies no sava viedokļa, ka nepieciešamos papildus ieņēmumus valsts budžetā var gūt no efektīvākas ēnu ekonomikas apkarošanas un ES struktūrfondu plašākas izmantošanas, savukārt, līdzekļu ietaupījumu var gūt no valsts pārvaldes birokrātiskā aparāta samazināšanas, atstājot tikai reāli nepieciešamās funkcijas. Kopumā ņemot, runa ir par tām pašām strukturālajām reformām, kuras valdība šobrīd neveic vispār vai veic ļoti negribīgi. Ir skaidrs, ka strukturālās reformas nevar veikt ne vienā dienā un ne vienā mēnesī, taču ir jāsaprot, ka jebkurš atlikts lēmums nozīmē zaudētu naudu valsts budžetā.
